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Prézne nadzieje podatnikéw. NSA nie chciat wyr  eczaé ustawodawcy. Nadal nie wiadomo, kiedy kolacj e
biznesow g mozna wliczy ¢ do kosztéw.

Wczorajsze rozprawy przed Naczelnym Sadem Administracyjnym (NSA), dotyczace przepiséw o reprezentacji, nie
przyniosty rozstrzygniecia. Poszerzony skiad siedmiu sedziéw rozpatrywat w poniedziatek dwa zagadnienia prawne, w
ktérych wnoszono o wydanie uchwat w tych sprawach, bo zbyt wiele juz one rodza watpliwosci i rozbieznych
stanowisk. Nie podjeto jednak zadnej uchwaly.

Wyrok zamiast uchwaty

O takg uchwate wnioskowali w grudniu 2012 r. sedziowie NSA, rozpatrujac skarge spotki z ograniczong
odpowiedzialnoscia na interpretacje podatkowa dotyczacg kosztow reprezentacji. Sedziowie postawili pytanie: czy
wydatki na zakup ustug gastronomicznych, podawanych i $wiadczonych w trakcie spotkan z kontrahentami,
odbywajgcych sie w siedzibie podatnika, jak i poza nig w kazdym przypadku nalezy zaliczy¢ do kosztéw reprezentac;ji,
niestanowigcych kosztéw podatkowych.

NSA postanowit wczoraj, ze w tym przypadku zapadnie w najblizszym czasie wyrok — w sktadzie siedmiu sedziow.
Przewodniczacy rozprawie prezes lzby Finansowej NSA Marek Zirk-Sadowski podkreslit, ze orzeczenie nie bedzie tak
wigzace dla sadéw jak uchwala, ale z uwagi na poszerzony skilad orzekajgcy zostanie ono obdarzone wigkszym
autorytetem. W ocenie Agnieszki Telakowskiej-Harasiewicz, doradcy podatkowego z kancelarii SSW Spaczynski,
Szczepaniak i Wspdélnicy, wydanie wyroku przez powiekszony sktad 7 sedziéw NSA nie zdarza sie czesto.

Nalezy mie¢ zatem nadzieje, Ze bedzie on stanowit pewnego rodzaju wytyczne, ktérymi beda sie kierowaé sedziowie
orzekajacy w podobnych sprawach. W przeciwnym razie, bioragc pod uwage dotychczasowe sprzeczne wyroki NSA
odnoszace sie do problematyki reprezentaciji, przedsiebiorcy w dalszym ciggu pozostang bez odpowiedzi, co nalezy
rozumie¢ pod pojeciem reprezentacji na podstawieprzepiséw podatkowych, a co za tym — ktére wydatki na ustugi
gastronomiczne traktowac jako reprezentacyjne, a ktére nie.

Stanowisko sedziowskiej ,siddemki” wobec rozpatrywanych watpliwosci bardziej rozjasnia druga wczorajsza decyzja —
postanowienie w sprawie wniosku Prokuratora Generalnego (PG) o wydanie uchwaly, takze z grudnia 2012 r. NSA
odmaéwit jej podjecia, bo — jak powiedziat sedzia sprawozdawca Jerzy Ptusa — sgdy nie powinny przejmowac roli
ustawodawcy i wydawac¢ ogoélnej reguty prawnej.

Kazda sprawa inna

NSA miat odpowiedzie¢ na pytanie PG: czy do kosztéw reprezentacji nalezg koszty poniesione na ustugi
gastronomiczne, zakup zywnosci oraz napojow, w tym alkoholowych jedynie, gdy nie nosza one cech ,okazatosci”,
~wystawnosci” lub ,wytwornosci”, a jednoczesnie nie przekraczaja wydatkdw zwyczajowo przyjetych w obecnych
realiach zycia gospodarczego.

Rozpatrywane zagadnienia prawne odnosity sie do dwéch ustaw o podatku dochodowym — od os6b prawnych (CIT) i
fizycznych (PIT). Ale oba dotyczg tej samej zasady: nie uwaza sie za koszty uzyskania przychodéw kosztéw
reprezentacji, w szczegoélnosci poniesionych na ustugi gastronomiczne, zakup zywnosci oraz napojow. Przepisy nie
definiujg jednak pojecia reprezentacji, a sady (w tym NSA) r6znie to postrzegaja. Raz uznajg wspomniane zakupy za
koszty reprezentacji, innym razem za strategie marketingowa, czyli reklame. Tworzg definicje, odwotujac sie do
znaczenh stownikowych, traktujac reprezentacje np. za przejaw okazatosci, wystawnosci czy za przedstawicielstwo.

Problem zto zony i otwarty

Z pomoca nie przychodzi tez resort finanséw. Na pytanie ,Pulsu Biznesu” (sierpien 2012 r.) o potrzebe wydania ogolnej
wyktadni dla wszystkich przyznat, ze problem jest ztozony, i nie wykluczyt, ze jego analiza ,doprowadzi do konkluzji, ze
wskazane byloby wydanie interpretacji ogdinej”. Tej wcigz brak. Sady nadal beda rozstrzyga¢ problem w
indywidualnych wyrokach. Z wczorajszego uzasadnienia NSA wynika, ze kazda sprawa o ustalenie, czy dany
przypadek ma charakter reprezentacyjny, ma byé rozstrzygana na podstawie konkretnego stanu faktycznego i
wszelkich niezbednych aspektéw z tym zwigzanych, nie tylko wydatkéw na positki. Kwestia pozostaje otwarta.
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