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Areszt za ztozenie niezupetnego wykazu majatku

Gdy spetnione zostana przestanki z art. 913 §
1i2 kpc, wierzyciel moze wnosi¢ o wyjawienie
majatku diuznika. W przypadku, gdy
postepowanie egzekucyjne zostato wszczete,
nalezy udowodnic, ze: zajety majatek nie
rokuje zaspokojenia wierzyciela lub na
skutek prowadzonej egzekucji wierzyciel

nie uzyska w petni zaspokojenia. Natomiast
przed wszczeciem egzekucji konieczne jest
uprawdopodobnienie, ze wierzyciel nie uzyska
zaspokojenia w petni ze znanego mu majatku
albo z przypadajacych diuznikowi biezacych
Swiadczen pienieznych za okres szeéciu

miesiecy.

Aleksandra Kolakowska, Ja-
nusz Mazurek — Aby udowod-
nié zaistnienie przestanek z art.
913 § 11i 2 Kodeksu postepo-
wania cywilnego, do wniosku
dokjcza si¢ dokumenty obra-
zujace  bezskutecznosé egze-
kucji: protokoly zajecia lub
inne dokumenty uzasadnia-
jace obowiazek wyjawienia
majatku. Gdyby wnosi¢ o wy-
jawienie majatku przed wszcze-
ciem egzekudji, nalezy jedynie
uprawdopodobni¢ wskazane
w § 2 art. 913 kpe przestanki
oraz dolaczy¢ oryginat tytutu
wykonawczego. Ma to zapo-
biega¢ jednoczesnemu sktada-
niu przez wierzyciela wniosku
0 wyjawienie majatku i wnio-

- sku egzekucyjnego.

Majatek duinika

Instytucja wyjawienia majatku
dhuznika zostata uregulowana
wart. 913 i n. kpc. Jest to insty-
Tucja Stosowana w postepowa-
niu egzekucyjnym w stosunku
do éwiadczed pienieznych,
chociaz mozna jg stosowaé
w cji $wiadczenia niepie-
nigznego, zgodnie z art. 1045
kpe, gdy dhuznik ukrywa mecz,
do ktérej wydania jest zobo-
wigzany. Jej celem jest wyja-
$nienie stanu majatku dhuznika
na potrzeby toczacej sie egzeku-

¢ji, gdy dhuinik unika egzeku-
cji badZ rodzi sie podejrzenie
ukrywania majatku. Dhuznik
obok precyzyjnego wykazu
swojego majatku sklada takze
przyrzeczenie, 7e wykaz jest
prawdziwy i zupehny.

Sprawa w sadzie

Jesli wniosek nie ma brakéw
formalnych (wniosek mozna
uzupeknié na wezwanie sadu,
w ciggu siedmiu dni, w trybie
art. 130 kpc), sad wzywa na
posiedzenie. Obecnos¢ wie-
rzyciela nie jest obowigzkowa.
Naromiast jesli dtuznik bez
usprawiedliwienia nie stawi
si¢ w sadzie badZ nie zlozy
wykazu albo odméwi odpo-
wiedzi na zadane mu pytanie
albo zloienia przyrzeczenia,
sad moze zastosowaé sank-
cjg: grzywne, nakazaé przy-
musowe doprowadzenie oraz
zastosowac areszt na okres nie
dluzszy niz miesiac (art. 916
kpc). Watpliwosci budzi sto-
sowanie sankcji grzywny, gdy
wniosek opiera sie na bez-
skutecznosdci egzekucji, czyli
braku mozliwosci zaspoko-
jenia wierzyciela z powodu
niewyplacalnoéci dhuznika.
Jednak juz grozba przymu-
sowego doprowadzenia lub
aresztowania wydaje si¢ byé

fot.: sxchu

skuteczniejszym narzedziem
nacisku na dhuznika.

‘Wyjasnienia dhaznika

i wykaz majatku

Zasada jest pisemne skladanie
wyjasniet przez dhuznika po-
przez skrupulatne i zupelne
wypehnienie wykazu majathu
na formularzu sadowym, jed-
nak wyjatkowo dhuiznik moze
skfada¢ ustne wyjasnienia do
protokotu. Podczas posiedze-

toryczng dhuznika na temart
zakresu zwolnienia spod egze-
kucji wskazane jest umieszcze-
nie calego posiadanego przez
dhuznika majatku.

Postanowienie sadu

W sytuacji, gdy sad przychyli
si¢ do wniosku wierzyciela, zo-
bowiazuje dhiinika do ztoze-
nia prawdziwego i zupelnego
wykazu majatku z dokladnym
wskazaniem polozenia ma-

Instytucja wyjawienia majatku diuznika zostata
uregulowana w art. 913 i n. Kodeksu postepowania

cywilnego

nia wierzyciel, kedry jest lepiej
zZorientowany w stanie majat-
kowym dhuznika, ma mozli-
wos¢ zadawania dodatkowych
pytari. Po wyshuchaniu wyja-
$nieri stron, sad wydaje posta-
nowienie. W przepisach nie
okreslono wprost, czy dhiznik
moze pominaé w wykazie ma-
jatku przedmioty zwolnione
spod egzekudji. Jednak z uwagi
na czesto maly wiedze mery-

jatku, wierzytelnoéci i innych
praw majatkowych oraz zloze-
niap ia, zgodniez art.
913 kpe. W przypadku, gdy sad
nie przyzna wierzycielowi ra-
gji lub przyzna racje zarzurom
dhuznika formufowanym na
posiedzeniu (moga mie¢ cha-
rakter zaréwno formalny, jak
i merytoryczny), sad oddala
wniosek. Nalezy jednak zazna-
czy, ze zaréwno wierzycielowi,

jak i dhuznikowi przyshuguje za-
zalenie na postanowienie sadu.
Jednak zazalenie zlozone przez
dhrinika nie zdejmuje z niego
obowigzku zlozenia wykazu
majgtku. Ustawodawca zasto-
sowal zatem regulacje mniej
przychylng dhuznikowi.

Obowiazek méwienia
prawdy

Sktadane przez dhuznika przy-
rzeczenie ma, dzicki swojej
uroczystej formie i tresci, pod-
kresli¢ wage wyjawienia ma-
jatku. W stosunku do dhuznika
stosuje si¢ przepisy o zeznaniach
swiadkow — jest to wyjatek od
zasady, e strona w procesie
udziela wyjasnieri. Dhuznik jest
zatem zobowigzany do méwie-
nia prawdy i nie moze zatajaé
fake6w. Zgodnie z art. 266 kpc
konieczne jest pouczenie dhuz-
nika o odpowiedzialnosci kar-
nej zwigzanej ze skladaniem
falszywych zeznari. Sankcjg za
zeznawanie nieprawdy lub za-
tajanie prawdy, zgodnie z art.
233 par. 1 kk, jest kara pozba-
wienia wolnosci do trzech lat.
W sytuacji, gdy dhuinik byt juz
weze$niej skazany za skladanie
fakszywych zeznad, sad nie od-
biera od niego przyrzeczenia.
Nie ma to jednak wplywu na
oceng prawdziwosci zeznan,
keére sad za kaidym razem
bada, zgodnie z zasada obiekty-
wizmu. W przypadku, gdy zo-
stang spelnione wymogi prawne
do zatarcia skazania za skiada-
nie falszywych zeznan, prze-
stepstwo uwaza si¢ za niebyle,
w zwigzku z czym od dhuznika
nalezy odebrad przyrzeczenie,
Wpis do rejestru dhuznikéw
ni

Kolejng konsckwencjy wyja-
wienia majgtku jest umiesz-
czenie w rejestize dhuznikéw

niewyplacalnych. Sad rejo-
nowy prowadzacy rejestr dbuz-
nikéw niewyplacalnych nie
bada przyczyny niewyplacalno-
sci dhuznika, jedynie dokonuje
wpisu. Wpis podlega wykregle-
niu tylko z urzedu, w dwéch
przypadkach: a) gdy odpadnie

-przyczyna dokonania wpisu,

co potwierdza uchwata Sadu
Najwyiszego z dnia 16 marca
2007r., IIT CZP 9/07: ,Umo-
rzenie postepowania o wyjawie-
niu majatku stanowi podstawe
do wykreslenia dhiznika z re-
jestru dhuznikéw niewyphacal-
nych” (art. 59 ust. 1 ustawy); b)
po uptywie 10 lat od wpisu (art.
60 ust. 1 ustawy). Jest to jedna
z najbardziej dotkliwych sank-
¢ji dla dhuznika, keéra z uwagi
na jawnos¢ rejestréw oznacza
tzw. $mier¢ cywilng dhuznika,
co powinno dodatkowo mo-
tywowac skladajacego wykaz
majatku do zachowania nale-
Zytej starannodci.

Podstawa prawna:

* art. 913 i n. ustawy z dnia 17
listopada 1964 r. Kodeks po-
stepowania cywilnego (Dz.U.
64.43.296);

¢ art. 233 ustawy z dnia 6
czerwea 1997 r. Kodeks karny
(Dz.U. 97.88.553);

® art. 55 i n. ustawy z dnia 20
sierpnia 1997 1. o Krajowym
Rejestrze Sadowym (Dz.U.
07.168.1186 j.t.);

* uchwala Sadu Najwyiszego
z dnia 16 marca 2007 r, III
CZP 9/07;

* postanowienie Sadu Najwyz-
szego z dnia 19 lutego 2003 r.
V CK 7/03
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| Aleksandra Kotakowska, Ja-

nusz Mazurek — Gdy spek-
nione zostand przestanki
zart. 913 §112 KPC, wierzy-
ciel moze wnosic o wyjawienie
majatku dhuznika. W przy-
padku, gdy postgpowanic cgze-
kucyjne zostato wszezgte nalezy
udowodnié, 7e: 7ajety majatek

nie rokuje zaspokojenia wie-
rzyciela lub na skutek prowa-
dzonej egzekucii wierzyciel
nie uzyska w pelni zaspokoje-
nia. Natomiast przed Wszczg-
ciem egzekucji konieczne jest
uprawdopedobnienie, 7€ wie-
rzyciel nic uzyska zaspokojenia

w pelni ze znanego mu ma-

jatku albo z przypadajacych
dhuinikowi biezacych $wiad-
czen pienigznych za okres sze-
éciu micsiecy. Aby udowodni¢
saistnienie przesianck z art. 913
§1i2 KPC, do wniosku dota-
cza si¢ dokumenty obrazujace
bezskutecznos¢ egzekudji.
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